Zdapisnica
z XVIII. zasadnutia Obecného zastupitel’stva v Rudniku
konaného diia 18. juna 2013 o 17,00 hod.

Pritomni: podl'a prezencnej listiny priloha ¢. 1
Nepritomni — ospravedlneni: sl. Andrea Zmekova, Ing. Pavol Kone¢ny

1. Zahijenie
A) Na uvod starosta obce pritomnych privital a precital navrh programu XVIII. zasadnutia

Obecného zastupitel'stva v Rudniku a nasledne informoval o dorucenej opdtovnej ziadosti
Evanjelického farského tiradu Myjava o poskytnutie dotacie do Cirkevného CVC Brestovec
U Svitkov. Starosta obce sa spytal poslancov, ¢i su za zaradenie tejto ziadosti ako d’alSieho
bodu programu. Poslanci sa zhodli na tom, Ze Ziadost’ Evanjelického farského uradu Myjava
prerokuju pod bodom ¢. 7., ¢im sa povodny bod 7. Interpelécie poslancov presunie na bod €. 8
a povodny bod 8. Zaver sa presunie na bod ¢. 9. Doplnenie programu bolo poslancami
obecného zastupitel'stva odsuhlasené (uznesenie ¢. 1714)/2013)

B) Program zasadnutia bol schvéleny v nasledovnom zneni:
Zahajenie

Kontrola uzneseni

Navrh Zavere¢ného uctu Obce Rudnik za rok 2012
Névrh VZN o podmienkach prijatia dietata do MS, zapise diet'at’a na povinnu skolsku
dochadzku ...

Néavrh Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku

Predaj energetického zariadenia

Ziadost' Evanjelického farského tiradu Myjava
Interpelécie poslancov

. ZLaver

(uznesenie ¢. 171B)/2013)

gl B2 e S

0 %0 N oL

C) Do navrhovej komisie boli schvaleni Ing. Stefan Duga, p. Roman Fridrisek

Za overovatel'a zapisnice bol schvaleny p. Miroslav Holota (uznesenie ¢.
171C)/2013)

D) Za zapisovatel’ku bola urena p. Viera Mensikova

2. Kontrola uzneseni

Kontrolu uzneseni predniesla hlavné kontrolorka obce, p. Kone¢nikova. Kontrola uzneseni
prilozena v pisomnej forme k zapisnici priloha ¢. 2. V diskusii k tomuto bodu programu sa
prihlasil o slovo ob¢an p. Smetana, ktory sa spytal, preco nie je v kontrole uzneseni uznesenie
¢. 5 bod 5/2002, zaujimalo ho, ¢i je toto uznesenie splnené, alebo nie je splnené. Na otazku
reagovala hlavna kontrolérka obce, ktora odpovedala, Ze toto uznesenie bolo na rokovani,
preslo do uznesenia ¢. 158/2013. Do diskusie sa uz nikto neprihlasil o slovo. Obecné
zastupitel'stvo zobralo kontrolu uzneseni na vedomie (uznesenie ¢. 172/2013)

3. Navrh Zaverecného uc¢tu Obce Rudnik za rok 2012

Starosta obce pritomnych informoval o tom, Ze material poslanci obdrzali v pisomnej
podobe, tento material bol zverejneny na tGradnej tabuli i na webovej stranke obce. Slovo bolo
udelené pracovnicke Obce Rudnik p. MensSikovej, ktora pritomnych informovala
o pripomienkach hlavnej kontrolorky k Zéavere¢nému uctu Obce Rudnik za rok 2012.




Pripomienky prilozené k zapisnici ako priloha ¢. 3. Na zaklade tychto pripomienok bol
v Zaveretnom ucte Obce Rudnik za rok 2012 prepisany text podla prilohy ¢ 4. Pani
Mensikova pritomnych tiez informovala o doruc¢enych otazkach k Zaveretnému uctu Obce
Rudnik za rok 2012, od obcianky obce p. Smetanovej priloha ¢. 5. Odpovede na tieto
otazky prilozené k zapisnici ako priloha ¢. 6. Po p. Mensikovej sa k Zavere¢nému uctu Obce
Rudnik za rok 2012 vyjadrila hlavna kontrolérka Obce Rudnik p. Konecnikova, ktora
odporucila obecnému zastupitel'stvu uzatvorit” prerokovanie navrhu Zaverecného uctu Obce
Rudnik za rok 2012 vyrokom celoro¢né hospodérenie za rok 2012 sa schval'uje bez vyhrad.
V diskusii k tomuto bodu programu sa prihlasil o slovo p. Smetana, ktory poznamenal, Ze
jeho manzelka nepozadovala uviest’ kalkulaciu za vsetkych stravnikov, ale len za cudzich
stravnikov, ktorym sa strava rozvaza autom. Pan Smetana tiez upozornil, ze v Obci Rudnik
nie je SJ, ale SJ pri MS , preto navrhol v texte zavereéného uétu doplnit’ skratku SJ i s textom
pri MS Rudnik. Na prvua otazku p. Smetanu odpovedal starosta obce, ktory dovysvetlil, Ze
kalkulécia za jednotlivych stravnikov nie je vypracovana. Po diskusii k doplneniu textu pri
skratke SJ textom pri MS Rudnik, Gprava textu v tomto zneni bola odsthlasena. Dopisanie
aoprava textu Zaveretného uctu Obce Rudnik za rok 2012 podla navrhovanych
pozmenujucich pripomienok boli obecnym zastupitel'stvom odsthlasené (uzmnesenie c.
1734/2013). Obecné zastupitel'stvo nésledne zobralo na vedomie stanovisko hlavnej
kontrolorky k Zavere¢nému uctu Obce Rudnik za rok 2012 prilozené k zépisnici ako priloha
¢. 7 (uznesenie ¢. 173B/2013). Zaveretny ucet Obce Rudnik za rok 2012 obecné
zastupitel'stvo schvalilo v podobe ako je prilozené v prilohe ¢. 8 a celoro¢né hospodérenie
Obce Rudnik za rok 2012 schvalilo bez vyhrad (uznesenie ¢. 173C/2013). Navrh uzneseni
obsahoval este jedno uznesenie tykajice sa poskytnutia finan¢ného prispevku obci Rudnik
v Ceskej republike na zmiernenie nasledkov povodne zjina 2013  zrezervného fondu.
Starosta obce na zéklade informacie od hlavnej kontrolorky obce pritomnych informoval, Ze
nakol'ko ide o pomoc mimo Slovenskej republiky, poskytnutie takejto dotacie nema oporu
v zékone. Z uvedeného dovodu obecné zastupitel'stvo o tomto navrhu nehlasovalo.

4. Navrh VZN o podmienkach prijatia diet'ata do MS, zipise diet’ata na povinni
Skolsku dochadzku...

Starosta obce pritomnych informoval, Zze navrh VZN €. 3/2013 o podmienkach prijatia
dietata do MS, o vyske prispevku za pobyt dietat’a v materskej $kole, o podmienkach zapisu
diet’at’a na plnenie povinnej $kolskej dochadzky, vyske mesaéného prispevku na Ciasto¢nu
uhradu nakladov na ¢innost’ Skolského klubu deti, o vyske prispevku zadkonného zastupcu
dietata alebo ziaka v MS a ZS na ¢iastoénu thradu nakladov a uréenie podmienok thrady
v Skolskej jedélni bolo zverejnené na uradnej tabuli i na webovej stranke obce. Vo VZN boli
vyspecifikované jednotlivé povinnosti a pravidla prijimania deti do MS. Nadobudnutim
pravoplatnosti VZN ¢. 3/2013 bude stracat’ pravoplatnost povodné VZN ¢.
4/2011. V diskusii sa nikto neprihlasil o slovo. VZN ¢. 3/2013 bolo schvélené (uznesenie c.
174/2013) v podobe ako je prilozené v prilohe ¢. 9 tejto zapisnice.

S. Navrh Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku

Névrh Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku bol zverejneny na tradnej tabuli i na webovej
stranke obce. Starosta obce pritomnych informoval, Ze oproti doteraz platnému Rokovaciemu
poriadku OZ v Rudniku ide len o opravu administrativnych chyb, nemeni sa podstata
Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku.
V diskusii sa nikto neprihlésil o slovo. Navrh Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku bol
schvéleny ako VZN €. 4/2013 (uznesenie ¢. 175/2013) v podobe ako je prilozené v prilohe ¢.
10 tejto zapisnice.




6. Predaj energetického zariadenia

Starosta obce pritomnych informoval, ze 27.5.2013 bol zverejneny zamer predaja
energetického zariadenia vo vlastnictve Obce Rudnik — kablového vedenia NAYY-J
4x240mm’ zo stoziara JB oproti 16 BJ cez rozpojovaciu skrinu VSR2 vzemi cez
komunikéciu k bytovému domu, kde je prevedené slu¢kou napojenie dvoch pripojkovych
skrin SR2 na prednej strane budovy domu 16BJ ( istenie vyvodov pre HDVI1, HDV2
poistkami PN2-gG 63A) a d’alej do rozpojovacej skrine PRIS na fasdde domu ¢&. 367 ako
pripad hodny osobitného zretel'a, o ktorom rozhoduje obecné zastupitel'stvo trojpitinovou
vécsinou vSetkych poslancov V zmysle § 9a ods. 8 pism. €) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov v prospech ZSE Distribicia, a.s. Culenova &.6, 816 47
Bratislava za cenu 8000 Eur z dévodov, Ze obec nemodze prevadzkovat takéto zariadenie,
nema z tejto investicie ziaden finanény efekt a ZSE Distribucia,a.s., Culenova ¢.6, 816 47
Bratislava, vlastni a spravuje distribu¢nu siet’ pred a za nasim distribuénym vedenim.
V diskusii k tomuto bodu programu sa prihlasil o slovo ob&an p. Smetana, ktory poslancom
polozil otdzku: Na ktorej parcele sa nachadza skriiaVSR2, alebo kde sa tato skrifia nachadza?
Starosta obce odpovedal, Ze skriria sa nachadza na budove 16 BJ. Ob¢an p. Smetana polozil
d’alsie otazky: Na zaklade akého stavebného povolenia sa pripojka robila? Na zéklade akého
kolauda¢ného rozhodnutia sa kolaudovala? Ci je to stcast bytového domu? Ci to nie je
sucast’ bytového domu? Kto je spolumajite’om? Ci netreba aj s ostatnymi majitel'mi bytového
domu jednat? Z akych finanénych prostriedkov bola hradena? Obcan pan Smetana ukézal
poslancovi p. Srnankovi zo svojich materidlov projekt, kde si chcel ujasnit’, ¢i sa jedna o tu
pripojku, ktori ma v projekte. Poslanec p. Srnanek mu odpovedal, Ze starosta obce vSetko
povedal o ktoru pripojku sa jedna. Pan Smetana poznamenal, Ze Obec Rudnik by si mala
predavat’ len to, ¢oho je Obec Rudnik majoritnym vlastnikom teda so spoluvlastnickym
podielom v 1/1. Pan Smetana tvrdil, Ze on je spoluvlastnikom tejto pripojky cca 27 % podla
jeho listu vlastnictva. Na uvedené otazky starosta obce pritomnych informoval ako prebiehala
vystavba pripojky. Elektrické vedenie, ktoré sa rieSilo na projekte 16BJ sa na zaciatku riesilo
ako jedna elektricka pripojka, s tym, Ze ZSE chceli, aby sa toto rozdelilo a riesila sa zvlast
pripojka a zvlast’ verejné vedenie, ked’Ze sa uz vedelo, ze Obec Rudnik bude stavat’ d’alSie
bytové domy. ZSE potrebovali preniest’ silova elektriku z 6 BJ na koncové pripojovacie
miesto na 16 BJ, aby sa odtial’ vedenie dalo napojit’ ete d’alej. Preto bol zmeneny projekt
stavby pred dokon¢enim, aby sa to technicky vyriesilo . 16BJ ma pripojku len od skrine na
pravej strane s hlavnym vedenim aztejto skrine ide pripojka na lavi stranu kde st
elektromery. Kedze Obec Rudnik nemoéze prevadzkovat verejné energetické zariadenie
a elektrikari, ak by chceli prenasat’ cez naSe zariadenie elektrinu d’al$im odberatel'om, museli
by mat’ s Obcou Rudnik uzatvoreni zmluvu. Ked’Ze uz na zaCiatku sme vedeli, Ze elektrikari
budu chciet’ toto zariadenie od nas odkupit’. Boli dve moznosti. Bud’ by si toto zariadenie za
svoje peniaze postavila sama ZSE, ¢im by v§ak nebola dodrzana podmienka do 14 mesiacov
postavit' 16 BJ, nakol’ko v tej dobe sa investi¢né akcie v ZSE pohybovali okolo 20 mesiacov
od zadania nejakého navrhu. Pre kratkost' ¢asu potrebného na vystavbu 16 BJ pripojku
financovala Obec Rudnik. Vedenie nie je pripojka, Cast pripojky je kalkulovana
v elektrickych rozvodoch. Ob¢an pan Smetana sa zaujimal, ¢i je pripojka v cene diela 16BJ?
Odpoved’ Ziada pisomne neskorsie. Ob¢an p. Smetana informoval, Ze ziadal vyjadrenie ZSE
k povodnej pripojke 16BJ a vyjadrenie k zmene ¢. 2. Poslanec p. Srnanek doporudil p.
Smetanovi vyziadat' si doklady vzmysle zakona 211/2000 O slobodnom pristupe
k informacidam a upozornil p. Smetanu, aby nedaval Glohy poslancom. Pan Smetana
disponoval origindlom projektovej dokumentacie od projektanta, kde je zakreslena pripojka
pre 16 bytovy dom v dizke 155 m. Pan Smetana informoval, Ze si pytal projektovu
dokumentaciu, avSak vyjadrovacky boli odtial' vytiahnuté. Pan Smetana informoval, Ze
stavba 16BJ je vrozpore s projektovou dokumentaciou, chybaju kabrince, stresné okna.




Poslanec MVDr. Cibulka upozornil, ze sa odbocilo od témy programu, ktorou je predaj
energetického zariadenia. Starosta obce informoval, Ze pojem ¢o sa povazuje za pripojku je
vysvetleny v zdkone o energetike. V diskusii k tomuto bodu programu sa uz z d’alSich
pritomnych nehlésil o slovo nikto, starosta obce precital navrh uznesenia. Poslanci obecného
zastupitel'stva predaj energetického zariadenia odsuhlasili (uznesenie ¢. 176/2013)

7. Ziadost’ Evanjelického farského uradu Myjava

Starosta obce pritomnych informoval o dorucenej opitovnej ziadosti o poskytnutie dotacie
do Cirkevného CVC v Brestovei U Svitkov. Do diskusie sa prihlasil o slovo poslanec p.
Srnanek, ktory vyslovil svoj nazor, Ze niekto si najskor otvori CVC a potom pyta finanéné
prostriedky, ved uz pri jeho vystavbe museli mat’ jasno v tom, ako Cirkevné CVC budt
financovat’. Taktiez podotkol, Ze Cirkevné CVC v Brestovei U Svitkov deti z nasej obce
vyuzivaji len v c¢ase letnych prazdnin. KedZe uz v minulosti takato ziadost bola
prerokovavana, vtedy obecné zastupitel'stvo ziadost’ neschvalili, jeho nézor bol, doticiu
neposkytnit. Starosta obce doplnil informaciu, Ze v pripade, ak je CVC zriadené na uzemi
nadej obce, Obec Rudnik je povinna tomuto CVC dotaciu poskytnut’. V pripade, ak je CVC
mimo tUzemia nasej obce, Obec Rudnik nie je povinna tomuto CVC dotaciu poskytnut’. Pre
uplnost’ informacii starosta obce oznamil pritomnym, Ze niektoré susedné obce dotaciu
poskytli, niektoré nie. Mesto Myjava dotaciu neposkytlo s vyhradou, ze budova cirkevného
CVC v Brestovci u Svitkov este nie je skolaudovana. Do diskusie sa d’alej prihlasil o slovo
obcan p. Smetana, ktory sa spytal, ¢i je o tomto informovana i presbyterka p. Malkova. Pan
Smetana vyjadril svoj nézor, Ze ked nemd Obec Rudnik na to peniaze, nech oslovi
obyvatel'ov, podnikatel'ov. Starosta obce odpovedal p. Smetanovi, Ze by nebolo zlé, keby on
osobne oslovil svojich kolegov z radov podnikatel'ov. Pan Smetana upozornil, Ze mame aj
komisiu na ochranu verejného zaujmu, aj td sa moéze ktomu vyjadrit. Starosta obce
pritomnym oznamil, Ze p. Malkova o tejto aktivite vie. Starosta obce informoval, Ze Obec
Rudnik nebude vyvijat’ aktivity — hl'adat’ sponzorov k financovaniu tohto CVC. Do diskusie
sa zapojil 1 poslanec p. Holota, ktory vyjadril svoj nazor, dotaciu neposkytnut’ najméd, ked
nie je budova CVC este skolaudovana. Navrhova komisia navrhla uznesenie v tom zmysle, Ze

trvd na povodne schvalenom uzneseni, kedy dotdcia nebola schvélena. (uzmesenie C.
177/2013)

8. Interpelicie poslancov
V tomto bode programu sa neprihlasil o slovo ani jeden poslanec

9. Zaver
Starosta obce pritomnych informoval, Ze tymto su prerokované vsetky body programu
a rokovanie OZ ukoncil.

Uznesenie ¢. 171/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku:
A) schval’'uje doplnenie programu
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrzali sa hlasovania: -----

B) schval’uje program zasadnutia



Zahdjenie

Kontrola uzneseni

Navrh Zavere¢ného uctu Obce Rudnik za rok 2012

Navrh VZN o podmienkach prijatia dietata do MS, zapise dietata na povinnt
Skolsku dochadzku ...

Navrh Rokovacieho poriadku OZ v Rudniku

Predaj energetického zariadenia

Ziadost’ Evanjelického farského tradu Myjava

Interpelécie poslancov

Zaver

hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.
Martin Cibulka

hlasovali proti: -----

zdrZali sa hlasovania: -----
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C) schval'uje navrhovi komisiu v zloZeni: Ing. Stefan Duga, p. Roman Fridrigek
overovatel'a zapisnice: p. Miroslav Holota

hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.

Martin Cibulka

hlasovali proti: -----

zdrzali sa hlasovania.: -----

Uznesenie ¢. 172/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku berie na vedomie kontrolu uzneseni.
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrzali sa hlasovania: -----

Uznesenie ¢. 173/2013

Obecné zastupitel'stvo v Rudniku:
A) schval’'uje pozmeniujuce navrhy k Zaverenému uctu Obce Rudnik za rok 2012
B) berie na vedomie stanovisko hlavného kontroléra k Zavere¢nému tu¢tu Obce Rudnik za
rok 2012
C) Zaverecny ucet Obce Rudnik za rok 2012 a celoro¢né hospodarenie schval’uje bez
vyhrad
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrZali sa hlasovania: -----

Uznesenie ¢. 174/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku schval’uje VZN ¢. 3/2013 o podmienkach prijatia dietat’a
do MS, o vyske prispevku za pobyt dietat’a v materskej $kole, o podmienkach zapisu dietat’a
na plnenie povinnej skolskej dochadzky, vyske mesa¢ného prispevku na ¢iastocnu thradu
nakladov na ¢innost’ Skolského klubu deti, o vyske prispevku zakonného zastupcu diet'at’a



alebo ziaka v MS a ZS na ¢iastoént uhradu nakladov a uréenie podmienok thrady v $kolskej
jedalni

hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srnanek, MV Dr.
Martin Cibulka

hlasovali proti: -----

zdrZali sa hlasovania: -----

Uznesenie ¢. 175/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku schval’uje VZN ¢. 4/2013 Rokovaci poriadok Obecného
zastupitel'stva v Rudniku
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MV Dr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrzali sa hlasovania: -----

Uznesenie ¢. 176/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku schval’uje predaj energetického zariadenia — kablového
vedenie NAYY-J 4x240mm? zo stozZiara JB oproti 16 BJ cez rozpojovaciu skrifiu VSR2
v zemi cez komunikéciu k bytovému domu, kde je prevedené sluckou napojenie dvoch
pripojkovych skrifi SR2 na prednej strane budovy domu 16BJ ( istenie vyvodov pre HDV1,
HDV?2 poistkami PN2-gG 63A) a d’alej do rozpojovacej skrine PRIS na fasdde domu ¢.367
ako pripad hodny osobitného zretela, o ktorom rozhoduje obecné zastupitel'stvo trojpatinovou
vécsinou vsetkych poslancov V zmysle § 9a ods. 8 pism. e) zékona ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov v prospech ZSE Distribucia, a.s. Culenova ¢.6, 816 47
Bratislava za cenu 8000 Eur z dovodov, ze obec nemdze prevadzkovat takéto zariadenie,
nema z tejto investicie ziaden finan¢ny efekt a ZSE Distribucia, a s., Culenova &.6, 816 47
Bratislava, vlastni a spravuje distribuénu siet’ pred a za nasim distribu¢nym vedenim.
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MV Dr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrzali sa hlasovania: -----

Uznesenie ¢. 177/2013
Obecné zastupitel'stvo v Rudniku #rvd na povodnom uzneseni ¢. 161/2013 z 12.4.2013,

v ktorom Obecné zastupitel'stvo v Rudniku dotéciu pre Cirkevné CVC Myjava — Brestovec
u Svitkov 430 neschvalilo
hlasovali za: Ing. Stefan Duga, Roman Fridrisek, Miroslav Holota, Peter Srndnek, MVDr.
Martin Cibulka
hlasovali proti: -----
zdrzali sa hlasovania: -----

Viera Mensikova
zapisovatel’ka

starosta obce

/

Miréslav Holota
overovatel’ zapisnice



